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EECRETARIA D:. ISABEL GARCTA FERNANDEZ

En MADRID, & veintiuno de Noviembre de dos mil s=is.

Bl anterior escrito, uUnase al recurso de su razdn; se tiene
por Zformalizada la deaemanda por el Procurador ALEBJANDRO
GONZALEZ SALINAS en nombre de la parte recurrente, y con
entrega da copia simple de la miema v del expediente
administrative, dése traslade al Br. Abogade del Ebdtadse para
que la ocontette en plazec de wveinte dias y presente, en su
cago, Llos documentes en que diractamenta funde su derecho y
lag copiasd preceptivas.

El anterior escrito de personacidn, Unase con entrega de copia
a lasg demds partes. Se tiene por personado Yy parte a la
Procuradora D. Beatriz de Mera Gonzalaz an nombre v
representacidén del Colegio QOficial de Psicdloges, en concepto
de codeamandada, con quien se entenderd ésta ¥y las sucesivas
actuaciones. .

LA SECRETARIA
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M D. Algjandre Gonzélez Salinag
Procurador de loz Tribunales
Coleg. N* 216
Cl. General Pardifias n° 108, 3* A
23006 Madrid
Telf. 914114728 Fax: 915643177
E-mail; A.G.Salinas@terea.cs
Mbévil: 679 924 863

A LA SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE LA AUDIENCIA NACIONAL.
(Seccidn 49)

2 (é DON ALEJANDRQ GONZALEZ SALINAS. Procurador de los
Tribunales, en nombre dal ILMO. CONSEJC GENERAL DE COLEGIOS
OFICIALES DE MEDICOS, cuya representacion tengo acreditada en autos
de recurso contencioso-administrativo nimera 267/2006, DIGO:

Que, el dia 13 de octubre de 2006, me ha sido neotificada la diligencia
de ordenacién de esa Sala del anterior dia 6 de octubre, por la que, con
entrega del expediente adminiatrativa, se nos da traslado para formallzar la
demanda. '

Que, dentro del plazo de veinte dias que nos ha sido concedido,
mediante el presenie escrito se formaliza demanda basado en los siguientes

-]-

HECHOS

1.- n _del procedimianto de la n_impu a.

En la tramitacion del procedimiento de elabaracion de la orden
impugnada han emitido informe distinfos arganos administrativos vy los
distintos Colegios de Psicdlogos, a parte el Consejo General que represents.

Y lo sorprendente en la tramitacidn del procedimiento, éstd en el dato
de que el propio Colegio Oficial de Psicdlogos, en su inforime de 8 de marzo
de 2006, al que acompafa un informe del Catedrético D. Eduardo Garcia de
Enterria (folios 287 a 302 de! expediente administrativo), cuestionan la
legalidad del Proyecto, por ser confrario a la legislacion que pretende
desarrollar, Ley 44/2003 de 22 de noviembre de Omdenacion de las
Profesiones Sanitarias —~an adelante LOPS- y Decreta 1277/2003, de 10 de
octubre, sobre autorizacion de Centros Sanitarios.



28/11/2006 11:54 FAX 963155230 COP PV +++ COP-S,ESTATAL

Asimismo cuestiond e Proyecto durante la tramitacion del
procedimiento el Consejo General gque represento, en informe de 3 de
marzo de 2006 (follos 283 a 286 del expediente administrative), por
infracecisn de la LOPS y del citado Decreta 1277/2003.

2.- Promulgacion vy publicacidon de la orden Impuqnada.

Con fecha de 29 de mayo de 2006, se promulga la Orden
SC0/1741/2001, por la que se modifica el refarido Decrete 127772003,
Orden gue se publica en el BOE ndmero 134, de 8 de junio.

3.- Recurso contencioso-administrativo.

Contra la referida Orden Interpuso recurso contenciaso-administrativo
el Consejo General que represento, en el que, por medic de este escrito,
. fomalizamos la demanda, basada &b los siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

A. Fundamentos juridico-procesales,
1. Gompetencia.

La ecompetencia para resolver el presente recurso la tiene atribuida
esa Exoma. Sala de conformidad con el articulo 11.1, a) de la Ley de esta
Jurisdiccion, en cuanto se impugna una disposicion general dictada por la
Excma. Ministra de Sanidad y Consuma,

2. lLeqitimacion.

El Conseja General que represento esta’ legitimado activamente para
impugnar las disposicianes objeto de este recursa. a tenor de lo dispuesto
en el art. 18.1.b) de la Ley de esta Jurisdiccién y en el arf. 5, apartada g),
de la vigente Ley de Colagios Profesionales, y por aer una Corporacién de
Derecho Puhiico, titular de un interés general y legitime de carbcter
corporativa. en representacion de todos los Meédicos, que resulta
directamsnte afectado por Ia Resolucién impugnada.

3. Acto objeto de recurso,

La Orden impugnada es una disposicion general susceptible de
recurso, segun el articuio 25.1 de la LJ.
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4. Plazo.

Se interpuso el recurso contenciaso-administrativa dentro de los
dos meses que establece el articuio 46.1 de la L.1.

El pmsente escrito de demanda se presenta dentro del plazo de
veinte dias que establsce el arficule $2.1 de la LJ.

5. Fomma.

El recurso cumple las formalldades exigidas en el art. 45 de la Ley
de esta Jurisdiccidn sobre los requisitos del escrito de interposicién y
los articulos 56,1 de la misma Ley y 524 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil sobre el contenido de aste escrito.

Cumplidos todos los requisitos procasales, queda demostrada la
admisibilidad del recurso y procede examinar la cuestion de fondo que
se concreta en l0s siguientes:

B.  Fundamentos juridico-materiales.

1.- Primera pretensidon anulatoria; infraccion de los articulos 2. 6 y 16

03, de 21 de noviembre _de ordenacion de |as_profesionas
sanitarias (LOP ion con los ariiculo imen
Juridico de las Adminisiraciones Puiblicas vy del Procedimiento
adminigtrativo  Comin (LRJPA) v 23 de la Ley del Gobiemo (Ley

50/1 7 [9) b

El articulo 6§11 de la LRJPA establece: "Las disposiciones
administrativas no podran vulnerar la Constitucion o las Leyes ni regular
aquellas materlas qua la Constitucidon o los Estatutos de Autonomia
raconocen de la competencia de las Corles Generales o de [as
Asamblaas Legislativas de Ias Comunidades Autdnomas".

Y el apartado 2 del mismo precepto afade: “Ninguna disposicion
administrativa podra vulnerar los preceptos de otra de rango superior’.

Por su parte, @l articulo 23.2 de la Ley de Gobiema dispone: "Los
reglamentos no podran regular materias objeto de reserva de ley, ni
infringir hormas caon diche rango. Ademas, sin perjuicio de su funcién de
desaitollo o colaboracion con respecto a la ley, no podran tipificar delitos,
faltas o infracciones administrativas, establecer penas o sanciones, asi
como tributos, canones u otras cargas o prastaciones personales o
patrimonialés de caracter pablico”,

112
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El articulo A de la LOPS establece, como ha sefialado e Tribunal
Supremo, gl “concepto de facultativo sanitario™ en su apartado 1 dispone:
"Corresponde, en general, a los Liceneciades ganitarios, dentro del amblo
de actuacion, para el gue les faculta su correspondiente titulo, lz

MBstacid gnal girecta que sea necesaria s difere f del

roceso _de giencidén int i s Y, en su caso, la direccién y
evaluacion del desarrolle glebal de dicho proceso, sin menoscabo de la
competencia, responsabilidad y autonomia propias de los distintos
profesionales que intervienen en al mismo™ La Ley atribuye a los
licenciadue sanitarios la competencia profesional para realizar cualquier
actividad sanlitaria; lo que es lagico.

El atticulo 8 de la LOPS, sefala quienes son los faculativos
sanitarios, y si en el apartadg 2 enumera a médicos, farmacéuticos,
dentistas y veterinarios, ¢on las funciones alli asignadas, el aparato 3
aflade: “"Son, tambijén, profesionales - sanitarios de nivel Licenciado
quienes se encuentren en posesidn de un fiulo oficial de especialista en
Ciencias de la Salud establecido conforme a lo pravisto en el articulo
19.1 de esta ley, para psicélogos, quimicos, bidlogos, bioguimicos u otros
licenclados universitarios no incluidos en el nimero anterior™; y en el
parrafo segundo se dice: "estos prafesionales desarrollaran )as funciones
que correspondan a su respectiva titulacién, dentro del marco general
establecido en el articulo 16.3 de esta ley”,

Y el citado articulp 18.3 de la LOPS sefiala: "Sin parjuicioc de las
facultades que asisten a los profesionales sanitarios citados en los
articulo 6.2 y 7.2 de esta ley, ni de los derechos reconocidos, por nomma
legal reglamentaria, a quienes se encuentran habilitades para
desempefar plaza de especialista sin el correspondiente titulo, la
posesion del titulo da especialista serd necesaria para ulilizar de modo la
denominacién de especialista, para ejercer la profesién con tal cardcter y
para ocupar puestos de frabajo con tal denominacion en c¢entros y
establecimientos plblicos y privados”.

Como se observa, hay una insistencia en la LOPS de que s6io puede
gjercer como facultalive sanitario guien como tal estd asi definido o
deciarado por la propla Ley.

Pero la LOPS radunda en un dato gue parece desconocer la Orden
Impugnacda, que es la Ley y no e] Reglamento, la que ha de definir quien
es el facultativo sanitario, cual la profesién sanitaria y cuales sus
funciones; asi 8l aticulo 6.4 de la propia LOPS, en relacion con el
arifculo 2.3 de la misma ley, que establece: "Cuande asi resulte
necesano, por [as caracieristicas de Ja aclividad, para mejorar Ia eficacia
de los servicios sanitarios o para adecuar la estructura preventiva o
asistencial al progreso cientifico y tecnoldgico, se ra_declarar
formalmente el cardcter fesién saniiaria, titulada v requlada. de una
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det in activid ] Vi én_ el apartado anterior. ediante

norma_con rango de lay”.

El Olimo precepto trascrito #8 muy claro, sin Ley formal, no puede
otorgarse a cualquier actividad, aunque tenga relacién con Ias
profesiones sanitarias, el cacdciar de eanitaria, o Ip que es lo mismo, no
puede declararse sanitaria a aquella actividad que sin Ley burle las
actividades o funciones asignadas a los propics profesionales sanitarios.

Pues bien, la Orden Impugnada, quiebra e infringe el ragimen
expuesto, en dos de sue narmas. Par un lado, en el gpartado linico, del
articulo tinico, al modificar el Decrete 1277/2003, Anexo |l, en relacién a
la referencia U900 al sefialar: "U.300 Otras unidades asistenciales:
unidades bajo la responsabilidad de profesionales con titulacién oficial o
habilitacion profesional gue, aun_cuando po tengan la consideracion legal
de .profesiones sanitarias tituladas y raguladas en el sentido previsto en
el articulo 2.1 de la Ley 44/2003, de 21 de noviembre, de ordanacion de
las profesiones sanltarias, llevan a cabo actividades sanitarias que ne se
ajustan a las caracleristicas de ninguna de lag unidades anteriormente
definidas, por su naturaleza innovadora, por estar en fase de evaiuacién
ciinica, o por afeclar a profesiones cuyo carécter polivalente permite

desarrollar, con una formacion adecuada, actividades sanitadas

vinculadas_con_el bignestar y salud de las pergsonas en ceniros_que
fengan la considaracion de sanitarjos”.

La radaccian de dicha nomma es tan clara que no merece comentarios:
se¢ permite, a través de la definiciop de un ente orgénleo, la unidad
asistencial U.900, realizar a quienes no son profasionales sanitarios,
actividades propias de |a asistencia sanitaria; es decir, se ordena una
habilitacion al margen de la Ley, para gque aquellos que no son
facultativos sanitarics, desempefien actos propios de la profesion
sanitaria; asi de simple, lo que infringe la ragulacidn normativa transctita
contenida en la LOPS, determina una clara violacién de log principios de
legalidad y de reserva de ley y una vuineracion directa de los preceptos

citados.

Como ha sefialado recientemente sl Tribunal Supremo., en la

cla de m d 08 (RJ 2006/5880), al declarar la
conformidad a Derecho del Decreto 1277/2003, que es el que madifica Ia
Orden agui impugnada y desestimar el recurso contencioso administrativo
interpuesto par el Colegio Oficial de Paicdloges de Cataluiia, gtie “no cabe
eludir conforme al ordenamiento juridico vigente que en la Unidad de
Psiquiatria se atribuya la responsabilidad al psiquiatra ni en la de Psicologia

clinica al psicélogo con dicha especialidad. Otra requiacién reglamentaria
exigiri a inodi n

Y la misma sentencla concreta quienes son los facultativos sanitarios:
“Quiere ¢llo decir qua para entender que comprenda el concepto facultativo
sanitario hemos de acudir a la Ley 44/2003, de 21 de noviembre { RCL 2003,
2724) , Ordanacion de las profesiones sanitarias cuyo articulo 6, en el
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apartado segundo, relativo a Licenciados sanitarios enumera médicos,
farmaceéuticos, dentlstas y veterinarios con las funciones alli expresadss.
Pero cuyo apartado tercero adiciona que zson también profesianales
sanitarios de nivel Licenciado quienes se encuentren en posesitn de un
titulo oficial de especialista en Ciencias de la Salud establecido. conforme s
lo previsto en el art, 19.1 de esta Ley, para psictlogos, quimicos, bidlogos,
bioquimicos u otros licenciados universitarios ne incluides en el ndmero
anterior. Estos profesionales desarrollaran las funciones que correspondan a
su respectiva titulacian, dentro del marco general establecido en el art. 15.3
de esta Ley”,

En confra del régimen expuesto también se expresa la noma

contenida en la Disposicion adicional Unica, sobre las “consuitas de
psicologia® de la Orden impugnada, que dice:

“. A las soljcitudes de autorlzacion de consultas_de psicologia les
serd de aplicacidn lo previsto en el gpartado L1.900 del anexo Il del Real
Decreto 1277/2003, de 10 de occtubre, cuanda el solicitante, aln_no
ostenfando e] thulo de especialista en Psicologia clinica, acredite, bien haber
cursado los estudios de |a licenciatura de Psicologia siguiendo un itinerario
curricular cualificado por su vinéulacién con el srea docente de Personalidad,
Evaluacién y Tratamiento Psicologicos o con la Psicologia Clinica y de la
Salud, o bien acredite una formacion complementaria de posgrado relativa a
dichas areas, no inferior & 400 horas, de las que al menos 100 deberén ser
practicas {uteladas por psicdlogos especialistas en Psicologia clinica, en
centrog, instituciones o servicios universitarios de psleologia donde se
realicen acltividades de atencién a la salud mental, o en ctonsultas o
gabinetes de psicologia clinica, debidamente autorizados, conforme a las
previsiones del Real Decreto 1277/2003, de 10 de cciubrs.

2. Las administraciones sanitarias, a fin de determinar si los tinerarios
curriculares de la licenciatura o la formacién complementaria alegada par log
solicitantes se adecuan a las materias que se citan en el apartado anterior,
podrén solicitar asesoramiento a las Facultades de Psicologia v a la
Organizacion Colegial de Psicdlogos, 0 a los Ministerios de Sanidad y
Consumo y de Educacion y Ciencia, a través de la Comisidn Nacional de |a
Especialidad de Psicologia Cliniea,

3. Lo previsto en esta digposicién adigional e entiende sin parjuicio de
su adaptacidon a las normas que se dicten para adecuar el ordenamiento
juridico del Estado al Espacio Furopeo de Educacion Superior, una vez que
se desgarrollen los Reales Decretos 55/2005, de 21 de enero, por el que se
establece |a eslructura de las ensefanzas universitarias y se regulan los
estudios universitarios oficlales das Grado, y 56/2005, de 21 da enero, por ¢!
que se regulan los gstudios universitarios oficlales de posgrado”.

Pareca evidente que, asimismo, |8 nemma transcrita infringa el kdgimen
expuesto, pues se permite, contra legem y sin Ley formal, la actuacion de los
licenciados en Psicologia, sin el titulo de Especialista en Psicologia Clinica,
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es cjecjr. sin ser profesionales sanktarios, ejercer actos de la propia profesién
sangtar!a Y, ad_e_-més. sin la supervisidn o control de uno de los profesionales
sanmarios habilitados, médico o psicdlogo clinico.

Es de destacar que en la ggntencia del Tribunal Sypremo citeda, de &
de marzo de 2006, y al plantear el Colegio de Psicdiegos la nulidad del
Decreto 1277/2003, en las Unidades asistenciales U.70 y U.71 del psicologia
clinica y atencién a drogodependientes, se rechazard el vicia de nulidad,
porque precisaments la norma impediria que fuesen Jos Psicologos Clinicos
los que supervisaran la actliacion de los Psicélogos, al no ostentar estos la
Especialidad y, sin embargo, ahora la Orden impugnada, dispone o
contrario; la sentencia dice:

"Resulta sorprendente la mencién de la U.70, pues nada se
argumenta para pretender la nulidad de una disposiciéon que atribuye a ios
psicGlogos clinicos la responsabilidad de la unidad sanitaria bajo tal
denominacion. Y maxime cuando el texto reglamentario finalmente aprobado
recoge la propuesta de la Junta de Gobiemo del Colegio Oficial de
Paicblegos en el sentido de incluir el «diagnastico», conforme a Io vertido por
este Tribunal en su santencia de facha 7 de octubre de 2002, dictada en el
recurso 48/1999 asi como reclifica la propuesta iniclal referida a un psicélogo
clinico por la propuesta Colegial de «Psicéloge Especialista en Psicologia
Clinica», al ser la denominacion exacta que racibe la espacialidad creada y
requiada por el Real Decreto 2490/1998, de 20 de noviembre ( RCL 1998,
2B04) , por el que se cres y ragula & titulo oficial de Psicodlogo Especlalista
an Psicologfa Clinica. Recordemos que en [a citada sentencia de 7 de
octubre de 2002 ( RJ 2002, 9277) se declard que «si, cientificamente, existe
una evgluacion de la personalidad y un tratamiento de ésta estrictamente
psicalégico, los psicdlogos Especialistas en Psicologia Clinica podran realizar
por si dicho «diagndstico, evaluacién y tratamiento de caracter psicolégicox,
y si no es asi, par la unidad intrinseca con que se presentan los trastomos de
la personalidad y las enfermedades mentales, |8 actuacion de dichos
Especisliatas, en &l astricto ambito psicolagico, no podra desarrollarse sin la
intervencion de médico o de pslquiatra.

U.71Tampoco choca con la realidad legal vigente que la Unidad
asistencial de atencion a drogodependientes gea pluridisciplinar, es decir, en
la que nada obsta la irtervencién de un psicolcgo, mas con la supervisién de
un facultativo sanitario cuando el psicdlogo no goce de la cofrespondiente
espacialidad clinica que le conferiria el mismo nivel de facultativo sanitario
que a un licenciado en Medieina™,

Mayor claridad Imposible.

Por lag razones expuestas y de conformidad con el articulo 62.2 de la
LRJPA debe declararse la nulidad de pleno derache de la Disposicién
adicional gnica y del apariado Unico del articulo lnico de la orden
impugnada; aquel precapto dice: " También serdn nulas de pleno derecho
las disposiclones administrativas gue vulneran la Constituclon, las leyes u
otras disposiciones administrativas de rango superior. las que regulen
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materias reservadas a la l.ey, y las que establezcan la retroactividad de
disposiciones sancionadoras no favorables o restrictivas de derechos
individuales",

2- Segunda pretensién gnulatoria:_infraceién de la Disposicién final

sequnda del Decreto 1277/2003, de 10 de octubre. en relacidén con los

ariiculos 51.3 de [a LRJPA v 23.3 de la Ley del Gobiemo y_del principio de
jerarquia normativa.

El atjculo §1.3 de la LRJPA dice: “Las diaposiciones administrativas
se gjustaran al ordan de jerarquia que establezcan las leyes®.

Y el articylg 23.3 de la Ley del Gohiemo establecs: “Los reglamentos
se ajustaran g (ag siguiantes normas de competencia y jerarquia:

19, Disposiciones aprobadas por Real Decrato del Presidente del
Goblerno o del Congegjo de Ministroa.

2°. Disposiciones aprobadas por Orden Ministerial.
Ningun reglamento podra vulnerar preceptos de otra de jerarquia suparior”.

La _Disposi¢cion final_smgunda del Decreto 1277/2003 ‘“faculta al
Ministro de Sanidad y Consumo para dictar cuantas disposiciones requiera a
aplicacion de lo dispuesto en este Real Decreto, as! comoe para la
actualizacion de Ia clasificacion y de las definiciones de los centros, sarvicios
y establecimientos sanitarios y unidades asistenciales a las que se refieren
SUs AnNeXos”,

La Disposicion transcrita solo habilta al Ministerio de Sanidad y
Consumo a dictar aquellas normas que desarrollen, en los érminos
expuestos, el contenido del Decreto 1277/2003, dentro del ambito de
aplicacion que el mismo establece en el articulo 1, pero ne habllita para
crear una norma ex novo de caracter ardinamental, reservada a la Ley, fuera
del propio aleance habilitante,

El afticuio 1 del Decrato 1277/2003 fija su proplo ambito de aplicacion
en el gpartado 1, asi: "1. Este Real Decreto tiene por objeto:

a) Regular las basses generales del procadimiento de autorizacidn de
ceniros, servicios y establecimlentos sanitarios por las Camunidades
Auténomas.

b) Estabiecer una clasificaclén, denominacién y definleién comun para
todos los cenfrog, servicios v establecimientos sanitarios, publicos y
privades, imprescindible para [a ereacién de un Registro generai.

c) Establecer el Catdlogo y Registro gaeneral de cantros, setvicios y
establecimientos sanitarios.”
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Y ol apartado 4 concreta:

“Las disposiciones de este Real Decreto seran de aplicacién sin perjuicio de
las funciones y competencias profesionales que para el ejercicio de ias
profesiones santarias y la realizacion de las actividades profesionales
correspondientes vengan establecidas por la normativa vigente".

Luego no ee comprende como la Qrden impugnada va mas alla y lejos
de limitarse a definir las pautas que el propio Decreto ¢stablece, ordena, én
in Disposicion adicional (nica y en el apartado Unico del articulo gnico, una
materia que es propia, ademas, de Ia regulacién legal, como es la de
permitir, a quienes no ostentan & condicién de profesional sanitario, ejercer
o practicar actos propios de una profesion sanitarla. Desde ¢l momento en
que la norma reglamentaria de rango superior no permnite tal ordenacién, ni
por supuesto lo permite la Ley (como lo ha indicado ademas el Tribunal
Supremo en Ia sentencia franscrita en la anterior pretensién anulatoria), la
orden impugnada infringe el principic de jerarquia normativa, sancionando
en los preceptos transcritos, por 1o que debe asimismo declararse su nulidad
de pieno dereche, segun el articulo 62.2 de la LRJPA.

3.- Tercera pretensién anulatora: infraccidn del principio ¢a la interdicgion
de la arbitrariedad, en relacion con la desviacién de peder (articylos 9.3 de 1a
Constifucion, 31 v 631 de la LRJPA y 70.2 da la_Ley de la Jutisdiccidn

Contencioso Adminigirativa -LJ-).

Como complemento de las dos pretensiones anulatorias anteriores y
con remisién a lo alli expuesto se plantea en la presente el vicio de
anulabilidad del articulo 83.1 de la LRJPA, que dice: “Son anulables los
actos de Ia Administracion que incurran en cualquier infraccidn del
ordenamiento juridico, incluso la desviaclon de poder”.

La orden impugnada incurre @n desviacién de poder (ejercicio de la
potestad reglamentaria para fines distintos de los filades en al ardenamiento
juridice superiar —art. 70.2 de la LJ), y atenta contra el principio de la
interdiccién de la arbilrariedad, en su manifestacién del pringipio de la
naturaleza de las instituclones (o de las cosas), porque como puede
apreciarse de todas y cada uno de los informes emitidos por los dishintos
organismos ptiblicos y colegiales durante 1a tramitacion del procedimiento, 16
gue se pretende es, por la via indirecta del reglamento que regula el régimen
de Ias autonzaciones administrativas de los Centros Sanitarios (cbsérvese,
“sanftarios™), permitir a los Psicdlogos que no son Especialistas en
Psicologia Clinica actuar como prafesionales sanitarios cuando no lo son; se¢
burla la Ley (la LOPS), y las prefensiones de los Psictioges de gue se
modifique la Ley para que se les incluya entre los profesionales sanitarios sin
embargo, ¥ por |a via de una Infima disposicidn reglamentaria s& les permita
actuar como &i fueran profesionales sanitarios, lo que claramente infinge los
principlos expuestos y entrar en el vicio de la conducta desviada sin
juetficacion.



- g1l
28/11/2006 11:54 FAX 963155230 COP PV +3+ COP-S.ESTATAL

Por lo que debe asimisma declararse la nulidad de la Disposicion adicional
anica y del apartado cinco del articulo Gnico de la Orden impugnada, segtin
el arficulo 63,1 da la LRJPA.

En su virtud, a la Sala

SUPLICO se sirva admitir el presente escrito de demanda en el recurso
contancioso-administrafivo nimero 287/2008 Yy, previos los témites
preceptivos, dictar sentencia por la que:

1.- S8e declare |a nulidad, anule o revoque y'deje sin efacto el apartado
Gnico del artieulo cinco y la Disposicion adicional iUnica del la Orden
mpugnada.

, 2.- Y se arbitren ias medidas que fueren necesarias para restablecer
la situacidn juridica perturbada.

PRIMER OTROSI DIGO que de conformidad con el articulo 40.1 de la Ley
de esta Juriediceibn entendemos que la cuantia del presente recurso es
indeterminada, pues la pretension carece de valor econémico alguno, en sy
virtud a la Sala

SUPLICO se fije la cuantia como indetarminada.

SEGUNDO OTROSI DIGO que interesa a esta pare formular en su dla
conclusiones sucintas y

SUPLICO ee instruya en su dia trdmite de conclusiones.

TERCER OTROS! DIGO que el presente escrito se presenta antes de las
quince horas del dia habil siguiente al del vencimiento del plazo, segin el
art. 135.1 de la LEC, aplicable a esta Jurisdiceion segin el Tribunal
Constitucional (STC 84/2005, de 14 de marzo) y a ia Sala

SUPLICO tenga por formulada ia anterior alegacion.

Asf proceds en justicia, gque pido, (/ﬁ VL):\L

Madrid, a catorce de hoviembre de ZD06.




